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KAPITEL 14

Domain Driven Design

Nane KRATZKE

2. Auflage
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Software Engineering von
Diensten und Applikationen
fur die Cloud

HANSER

14.1 Fachlichkeit, Fachlichkeit, Fachlichkeit

14.2 Strategisches Design

* Subdomanen

* Ubiquitous Language
* Bounded Context

* Context Mapping

14.3 Taktisches Design

»  Oft genutzte Pattern fir Geschaftslogik

(ETL, Active-Record, Domain Model, Event-Sourcing)
*  Oft genutzte Architektur-Pattern

(Layered Architecture, Ports & Adaptor, CQRS)

14.4 Zusammenfassung
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Fachlichkeit als Treiber der Softwareentwicklung
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NANE KRATZKE



ARCHITEKTUR-PATTERN S KR

Am Beispiel eines Use Cases: Entwurf eines Cloud-nativen Uptime Services
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AUFGABE:

Entwickeln Sie eine Context-Map fir einen Uptime-Service

Service status

All systems

00: myLab Website - |

02: JupyterLab (Incubating) - |

03: Codepad (Sandbox) -

05: JupyterHub (Sandbox) -

Core, Supporting, Generic
Subdomains entdecken

Bounded Contexts
in Subdomains definieren

Kooperationspattern

o Partner
o Shared Kernel

Customer-Supplier Pattern

o Konformist

o Anti Corruption Layer
(ACL, auf Downstream-Seite)

o Open Host Service
(OHS, auf Upstream-Seite)

Beispiel: https://uptime.com

Billing

=
A

y
| OHS

Ads
Publisher
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Frage: Welcher Service gehort in welche Domdne (Core, Supporting, Generic)?

Generic Core Supporting/Generic @
/\ N
Identity Uptime Alerting e @
Service Service Service
N\

Core/Supporting
Probing
Service Service
</ T N \R

Supporting
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SCHUTZE SCHWACHE SERVICES

Frage: Welcher Service ist der schwdchste Service?

/UpD Alerting

Service

Identity
Service

Service

Probing

Metrics
Service

Service

44 ‘V
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L Sehwach”
i Sinne
von Machtgetiille.

Hinweis:
Kooperationspieile
zetgen vom
Downstream- zZum
Upstream-Service
(> — 1)
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DESIGN-VORSCHLAG 2:

Schitzen von schwachen Services und kldren von Beziehungen verbleibender Abhdngigkeiten

/\ Partner
Identity Uptime - Alerting

Service Service - Service

Conformis

OHS

Probing Metrics
Service Service
T R R
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DESIGN-VORSCHLAG 3:

Zusammenfassen von eng zusammenhdngenden Services (Wer sieht den Nachteil?)

/\ Partner
Uptime Alerting

Service Service

Identity
Service

Conformis

/\ Shared Kernel

~ Probing Metrics
Service Service
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Nachtetl hier:
MELrics Senvice Lst
Statefil.

und Statefil

Senviees sollten
klar tsoliert seinm.
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Andere Anbindung an Identity Service (und Zusammenfassung von Probing + Metrics)

Nachteil hier:
Wenn C;[t[ﬂb—AP /
steh dndert
miissen Sie sich
gm,lbﬂssdlfb/

Shared Kernel

Conformist

Alerting
Service

Uptime
Service

Identity
Service

Randnotiz:
Unser OAUTH-Experte hat leider
gerade das Unternehmen verlassen
u_nd kf_:mn uns nicht mehr darauf
hmwelsen, dass Gitlab auch das
OAUTH-ProtokoH beherrscht und wir
gar nicht aus Spargriinden auf
unseren OHS Ansatz hatten

verzichten mussen. Die Welt st nicht

perfekt.
PROF.DR.
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Z.B. nicht vber
OAUTHR -
Schnittstelle
sondern Gitlab-APl
und Private user-
Token

Probing+Metric
Service




DESIGN-VORSCHLAG ;

Identity Service als Legacy Service handhaben
(und weitere Zusammenfassung von Uptime + Alerting)

Uptime
Service

Identity
Service

Z.B. , Trecber”-
Konzept vorsehem.

Probing+Metric
Service
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Nachteil hier:
Alerting, Probing,
wund Metrie sind

jﬁtzt nicht mehr gut

wmdividuell
skalierbar.

Rechnen Sie daher
mit
Skalierbarkeits-
problemen, wenn
der Service intensiv
genutzt werden
sollte.
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Partner

Alerting
Service

Uptime
Service

Identity
Service

OK

Es gibt wohl mehr als eine Losung ...

Partner
Alerting

Service

Alerting
Service

Uptime
Service

Metrics
Service

Probing
Service

Uptime
Service

Identity
Service

Identity
Service

Metrics
Service

Metrics
Service

Probing
Service

Probing
Service

Uptime
Service

\dentity
Service

Identity
Service

Uptime
Service

Alerring
Service

Probing+Metric
Service

P"Obf”9+Metric
Service
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TACTICAL DESIGN

Architecture Pattern (Wo anwenden?)

Mail
Presentation Layer »| Business Logic Layer »| Data Access Layer
Identity / Uptime \ Alerting App
Service Service Service
Infrastructure
Application
Adapter Port g ciness Port Adapter [«—>HID
Adapter Port Logic Port Adapter <—>‘ Web_UI
Infrastructure
Application
Adapter Port g ciness Port Adapter [«—>HID
Adapter Port Logic Port Adapter <—>‘
Probing Metrics
Service Service
Infrastructure
Application
Adapter Port g ciness Port Adapter [«—>HID
e
Adapter [=pfPort 1B portle/] Adapter |«—> () Publish Changes _| Projection Project
\ / N Engine [~~~ """ °° |
1 )
1
Command
Execution
cuton gar- auch
Execute Commands 4N Query

Read
Models
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Abschlussfrage (Wo Reqg/Resp, wo Messaging?)

Request
)
Response
Request Request
eeeeeeee " Response Requestor Provider
Identity Uptime Alerting
Service Service Service
A
Event: % Event Bus ]
© Event Channels —> | ) ! ]
) o © 0 0.0

Probing Metrics
Service Service
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